Sygnatura akt I C 170/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2023 roku

Sad Rejonowy w Sopocie, Wydzial I Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Anna Potyraj

Protokolant: sekr. sad. Magdalena Trabicka-Patron

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2023 r. sprawy

z powddztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w T.

przeciwko M. S.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. przyznaje K. G. wynagrodzenie za pelienie funkcji kuratora pozwanego M. S. w wysoko$ci 1440 (tysigc czterysta
czterdziesci) zlotych;

ITI. zwraca na rzecz powoda kwote 160 (sto szeSédziesiat) zlotych z tytulu niewykorzystanej zaliczki na poczet
wynagrodzenia kuratora dla strony pozwanej;

IV. kosztami procesu obcigza powoda, uznajac je za uiszczone.

Sygnatura akt I C 170/23

UZASADNIENIE

Powdd - (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w T. - domagal sie zasadzenia od pozwanego
M. S. kwoty 18677,16 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 12 maja 2018 roku do dnia zaplaty
oraz zasadzenia kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego oraz kosztow
postepowania poniesionych przez powoda w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz w ramach prowadzonej dzialalnodci gospodarczej zajmuje sie m.in.
dystrybucja paliw gazowych za posrednictwem sieci gazowej bezposrednio do odbiorcoéw koncowych. Powod przesytal
gaz do lokalu strony pozwanej na podstawie umowy kompleksowej dostarczania paliwa gazowego zawartej z (...) Sp.
z 0.0. jako sprzedawca gazu. Umowa dostarczania paliwa gazowego zostala rozwigzana. Z uwagi na réznice stanéw
gazomierza na dzien rozwigzania umowy i dzien demontazu gazomierza - powdd rozliczyl te réznice , naliczajac
oplate za nielegalny pobdr gazu zgodnie z art. 3 pkt 18 oraz 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo
energetyczne, § 43 Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 28 czerwca 2013 r. w sprawie szczegbélowych zasad
ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczenr w obrocie paliwami gazowymi (Dz.U. z 2013 r., poz. 820) oraz (...)
Sp. z 0.0. w T.. Z tego tytulu powdd wystawil pozwanemu note obcigzeniowa nr (...) z dnia 277 kwietnia 2018 roku
na kwote dochodzong pozwem i wyslal na adres pozwanego pisemne wezwanie do zaplaty nalezno$ci z pominieciem
drogi sadowej, jednak strona pozwana do dnia zlozenia pozwu nie uregulowata naleznosci.

(pozew — k. 4-5)



Nakazem zaplaty wydanym w dniu 17 grudnia 2021 roku Starszy Referendarz sagdowy Sadu Rejonowego w Sopocie
uwzglednil Zadanie pozwu w calo$ci.

(nakaz zaplaty — k. 21)

Zarzadzeniem Referendarza sagdowego Sadu Rejonowego w Sopocie I Wydzialu Cywilnego z dnia 3 stycznia 2023 roku
ustanowiono dla pozwanego M. S., ktérego miejsce pobytu nie jest znane, kuratora procesowego w osobie pracownika
tutejszego Sadu K. G..

(zarzadzenie — k. 70)

Kurator pozwanego wnio6st sprzeciw od nakazu zaplaty wydanego w niniejszej sprawie, wnoszac o oddalenie
powddztwa, obciazenie powoda kosztami procesu oraz przyznanie na rzecz kuratora wynagrodzenia i zwrotu
wydatkow wedlug norm przepisanych.

W odniesieniu do zadania pozwu kurator pozwanego zglosit zarzut przedawnienia dochodzonych naleznoSci,
niewykazania roszczenia co do zasady, co do wysokosci i wymagalnoSci, jak réwniez zaprzeczyl wszystkim
twierdzeniom powoda, poza wyrazZnie przyznanymi.

(sprzeciw od nakazu zaplaty — k. 81)

Zarzadzeniem z dnia 09 czerwca 2023 roku Przewodniczacy zobowiazal pelnomocnika powoda do ustosunkowania
sie do tresci sprzeciwu w terminie 14 dni pod rygorem pominiecia oraz do wykazania, ze to pozwany dokonatl
nielegalnego poboru gazu w okresie wskazanym w pozwie w terminie 14 dni pod rygorem uznania tej okolicznosci
za nieudowodniona.

(zarzadzenie — k. 89)

W piémie procesowym z dnia 12 lipca 2023 r. powod podtrzymat zgdanie pozwu w caloSci. Strona powodowa wskazala,
iz fakt, ze to pozwany dokonal nielegalnego poboru gazu w okresie wskazanym pozwem zostal wykazany dokumentami
zalaczonymi do pozwu, w tym o$wiadczenia dostawcy paliwa gazowego (...) Sp. z 0.0. z dnia 21 grudnia 2016 r. o
rozwigzaniu z M. S. umowy kompleksowego dostarczenia paliwa gazowego do lokalu polozonego w S. przy ul. (...).
Strona powodowa wskazal, ze skoro paliwo gazowe dostarczane bylo zgodnie z umowa do lokalu zajmowanego przez
pozwanego, to nie ma mozliwosci, aby za nielegalny pobor paliwa gazowego odpowiadala osoba trzecia.

Pelnomocnik powoda wskazal, ze nielegalny pobdr paliwa gazowego przez pozwanego to wystepek, ktory byt
popetniony w okresie od 02 grudnia 2016 roku do dnia 11 kwietnia 2018 roku. Termin przedawnienia roszczen o

naprawienie szkody wynikajacej z wystepku na mocy art. 442" § 2 k.c. wynosi lat 20 od dnia jego popelnienia bez
wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Zatem do
dnia wniesienia pozwu nie uplynal termin przedawnienia roszczenia odszkodowawczego powoda wobec pozwanego,

wynikajacy z art. 442" § 1 k.c.
(pismo procesowe powoda — k. 101-104)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 21 grudnia 2016 roku (...) Sp. z 0.0. zlozyl o§wiadczenie wobec powoda, ze umowa kompleksowa dostarczania
paliwa gazowego do lokalu polozonego w S. przy ul. (...) zawarta z M. S. zostala rozwigzana z dniem 02 grudnia 2016
roku, a rozwigzanie umowy zostatlo poprzedzone postepowaniem przewidzianym przepisem art. 6b ust. 3 ustawy z
dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne.

(dowdd: k. 6 — oswiadczenie (...) Sp. z 0.0. z 21.12.2016 1.)



W dniu 11 kwietnia 2018 roku dokonano demontazu gazomierza o numerze fabrycznym licznika (...). Stan
demontowanego gazomierza wskazywal 7019 m3. W treéci zlecenia na wykonanie robét nr (...) byta adnotacja o stanie

gazomierza z dnia 02 grudnia 2016 roku — 798 m3. Przy demontazu gazomierza nie by} obecny pozwany.

(dowod: k. 13 — zlecenie na wykonanie robdt nr (...); k. 10-11 — notatka z czynno$ci eksploatacyjnych zwiazanych z
zakonczeniem dostarczania paliwa gazowego)

Powdd naliczyt pozwanemu oplate za nielegalny pobor gazu, wystawiajac note obcigzeniowa nr (...) na kwote 18677,16
z}l z terminem zaplaty wyznaczonym na 11 maja 2018 r.

(dowod: k. 8 - nota obcigzeniowa; protokét nr GD. (...).540.231.18)

Pismem z dnia 30 kwietnia 2018 roku pow6d wezwal pozwanego na adres ul. (...) S., do uiszczenia oplaty naliczonej
za bezumowny poboér gazu w kwocie 18677,16 zI w terminie 14 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge
postepowania sadowego.

(dowdd: k. 7 — wezwanie)

Pozwany M. S. nie zamieszkuje pod adresem wskazanym w pozwie, na ktory byly kierowane wezwania do zaplaty ze
strony powoda. Budynek przy ul. (...) w S. jest w stanie do kapitalnego remontu. Tylko jedno mieszkanie na parterze
jest zajmowane przez starszg pania, ktérej pozwany nie jest znany.

(dowdd: k. 32-33 — zawiadomienie komornika o dokonanych czynnoSciach i protokét z czynno$ci komornika)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych w sprawie dowoddw w postaci zlecenia wykonania
robot, o$wiadczenie (...) Sp. z 0. 0. 0 rozwigzaniu umowy kompleksowej z pozwang, noty obcigzeniowej, wezwania
do zaplaty, informacji komornika o dokonanych czynno$ciach i protokotu z podjetych czynnoSci doreczenia
korespondencji dla pozwanego.

Sad zwazyl, ze dokumenty zalaczone do pozwu dowodza przebiegu procesu demontazu gazomierza i naliczenia
oplaty za nielegalny pobor gazu. Sa to dokumenty prywatne, a wiec dowodza jedynie tego, Ze osoby je podpisujace
zlozyly o§wiadczenia zawarte w ich tre$ci. Nadto, mimo kwestionowania ich przez pozwanego, dokumenty te zostaly
przedstawione jedynie w kopii niepo$wiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda.

Zlecenie wykonania rob6t stanowilo potwierdzenie zlecenia demontazu gazomierza w punkcie pry ul. (...) w S,
odnotowano na nim odrecznie, ze w dniu 07 grudnia 2016 roku nie bylo mozliwoéci wejscia na klatke schodowa,

odnotowano demontaz gazomierza w dniu 11 kwietnia 2018 roku i jego stan 7019 m3. Natomiast w treéci zlecenia

wydrukowana byla informacja o stanie gazomierza z 02.12.2016 — 798 m3. Jest to informacja wpisana komputerowo i
wydrukowana w poleceniu monterskim bez zadnej adnotacji o Zroédle jej uzyskania. Strona powodowa nie przedstawila
zadnych innych dokumentéw zrodtowych potwierdzajacych stan gazomierza na dzieh wskazany przez (...) Sp. z o.0.
jako dzien rozwigzania umowy z pozwanym. Byt to fakt sporny, wymagajacy dowodu. W ocenie Sadu, nie mozna byto
ustali¢ stanu gazomierza z dnia 2 grudnia 2016 roku na podstawie zapiséw wydrukowanych w zleceniu wykonania
robét (k. 13). Zlecenie dokumentowalo czynno$é demontazu gazomierza, podejmowana w innych datach i pracownik
je wykonujacy nie dokonywal odczytu gazomierza w dniu 2 grudnia 2016 r. Strona powodowa nie przedstawila
zadnych innych dowodoéw, potwierdzajacych zrédla tej informacji wydrukowanej na zleceniu ani potwierdzajacych
jej prawdziwoé¢. Dlatego Sad uznat to zlecenie za dowoéd demontazu gazomierza w dniu 11 kwietnia 2018 roku i jego
stanu w tej dacie. W ocenie Sadu zlecenie to nie mogto stanowi¢ podstawy do ustalenia stanu gazomierza na dzien
2 grudnia 2016 roku.



Fakt, iz pozwany M. S. nie mieszka przy ul. (...) w S. w toku procesu byl przyznany przez powoda i zostal potwierdzony
informacja komornika o czynnoS$ciach podjetych w zwigzku z prébg doreczenia korespondencji pozwanemu.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, powddztwo jako nieudowodnione co do zasady i co do
wysokoSci nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Powdd domagal sie zasadzenia kwoty 18677,16 zl z tytulu oplaty za nielegalny pobér paliwa gazowego w okresie od
02 grudnia 2016 roku do 11 kwietnia 2018 roku.

Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 roku Prawo energetyczne (t.jedn. Dz.U. z 2022, poz. 1385, z p6zn.
zm., cyt. dalej jako ,Pr.energ.”), w razie nielegalnego pobierania paliw lub energii, przedsiebiorstwo energetyczne
moze:

1) pobieraé od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobor paliw lub energii nastgpit bez zawarcia umowy, moze pobierac¢
od osoby lub oséb nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokoSci okre$lonej w taryfie, chyba
ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra odbiorca nie ponosi
odpowiedzialnoéci albo

2) dochodzi¢ odszkodowania na zasadach og6lnych.

W myél art. 3 pkt 18) Pr. energ., nielegalne pobieranie paliw lub energii to pobieranie paliw lub energii bez zawarcia
umowy, z calkowitym albo cze$ciowym pominieciem ukladu pomiarowo-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w
ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiar6w dokonywanych przez uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

Sad zwazyt, Ze strona pozwana kwestionowala twierdzenia strony powodowej przytoczone w uzasadnieniu zadania, jak
rowniez kwestionowala roszczenie powoda co do zasady i co do wysoko$ci. Powod, ustosunkowujac sie do sprzeciwu od
nakazu zaplaty, nie przedstawil zadnych dodatkowych dowodéw na potwierdzenie, ze to pozwany M. S. pobral paliwo
gazowe bezumownie w okresie od 02 grudnia 2016 roku do 11 kwietnia 2018 roku ani ze pobral je w ilo$ci ustalonej w
nocie obcigzeniowej powoda. Zdaniem Sadu, okolicznoSci te nie zostaly w sposob przekonywajgcy udowodnione. Na
dowdd tego, ze pozwany pobierala paliwo gazowe bezumownie powdd przedstawil wylacznie dokument prywatny —
pismo z informacja (...) Sp. z 0.0. Ten dokument stanowi jedynie dowod tego, ze (...) Sp. z 0.0. przekazala powodowi
informacje tej treSci jak w pidmie z dnia 21 grudnia 2016 roku (k. 6). Nie jest to jednak dowod rozwiazania umowy
kompleksowej z pozwanym. Nie dowodzi on roéwniez tego, iz w razie rozwigzania umowy z pozwanym, M. S. po
zakonczeniu okresu obowigzywania umowy pobieral w dalszym ciggu paliwo gazowe w tym punkcie odbioru. Fakt
ten nie zostal w zaden spos6b wykazany, ani uprawdopodobniony. Powod zobowigzany do wykazania tego faktu
poprzestal jedynie na oSwiadczeniu, ze M. S. byl ostatnim odbiorca paliwa gazowego na podstawie umowy z (...) Sp.
7 0.0., dlatego ,,nie ma mozliwoéci, aby za nielegalny pobér paliwa gazowego odpowiadata osoba trzecia”.

Sad zwazyl, ze fakt poboru paliwa gazowego przez pozwanego jest sporny i wymaga dowodu. W ocenie Sadu
nie mozna poprzesta¢ w tym zakresie na domniemaniu wynikajacym z faktu rozwigzania umowy z pozwanym.
Fakt, iz to pozwany byl ostatnim odbiorca posiadajacym umowe na dostawe paliwa gazowego w tym punkcie
poboru nie zostal bowiem wykazany w toku procesu i byl wylacznie przedmiotem twierdzenia powoda (spornym).
Z kolei dokumenty przedstawione przez powoda — zlecenie wykonania robét, notatka z czynnosci eksploatacyjnych
zwigzanych z zakonczeniem dostarczania paliwa gazowego, zawiadomienie o czynno$ciach komornika zwigzanych
z proba doreczenia odpisu pozwu pozwanemu i protokot z czynno$ci komornika — wskazuja na to, iz pozwany M.
S. nie mieszka pod adresem przy ul. (...) w S.. Pozwany byt nieobecny przy demontazu gazomierza w 2018 roku,
brak jest dowodu doreczenia mu wezwania do zaplaty z 6 listopada 2020 roku, jak i wezwania do dobrowolnego
wydania gazomierza z 12 grudnia 2016 roku. Z zawiadomienia o czynno$ciach komornika podjetych w celu doreczenia
korespondencji pozwanemu pod adresem ul. (...) w S. wynika, ze budynek przy ul. (...) w S. jest w stanie do kapitalnego
remontu, nie ma mozliwoséci wejécia na klatke schodowa do budynku, zamieszkiwane jest tylko jedno mieszkanie
na parterze przez starsza pania, ktoéra nie zna pozwanego. Brak mozliwoSci wejécia na klatke schodowa budynku



odnotowano réwniez na zleceniu na wykonanie rob6t w odrecznej adnotacji: ,,07.12.2016 Brak dostepu na klatke
schodowg” (k. 13). Zatem istnieja uzasadnione watpliwosci czy pozwany korzystat z lokalu i odbierala paliwo gazowe
w okresie poprzedzajacym demontaz gazomierza. Podwaza to zadanie pozwu wobec pozwanego co do zasady — nie
wykazano, ze to pozwany pobral paliwo gazowe bezumownie.

Dodatkowo w ocenie Sadu strona powodowa nie wykazala zadania co do wysoko$ci.

Co do zasady w razie wykazania, ze po rozwigzaniu umowy pozwany pobieral paliwo gazowe bez umowy, powod
bylby uprawniony do naliczenia oplaty za nielegalny pobor gazu. Powod nie moze jednak nalicza¢ tego rodzaju oplaty
w sposéb dowolny, a podstawy jej naliczenia winien w niniejszym postepowaniu wykaza¢ zgodnie z og6lng regula
rozkladu ciezaru dowodu okreélona w art. 6 k.c.

W ocenie Sadu powdd nie wykazal, aby w okresie od rozwigzania umowy, co jak wskazuje nastapi¢ mialo 02 grudnia
2016 roku do dnia 11 kwietnia 2018 roku (data demontazu gazomierza) pozwany pobieral paliwo gazowe w punkcie

odbioru przy ulicy (...) w S. we wskazanej przez powoda iloéci 6 221 m®.

Ze stanowiska procesowego powoda wynika, ze powo6d naliczyt pozwanemu oplate za nielegalny pobor paliwa jako 3-
krotnosci iloczynu zuzycia gazu na podstawie wskazan uktadu pomiarowego i ceny paliwa gazowego obowiazujacej
w miesigcu stwierdzenia nielegalnego pobierania tego paliwa. Powod w naliczeniu oplaty positkowal sie przyjetym

pomiarem stanu gazomierza na dzieh rozwigzania umowy wynoszacym 798 m3, wdrukowanym w zleceniu na
wykonanie rob6t o nr (...) (k. 13). Powod nie przedstawil jednak zadnych dokumentéw Zrodlowych potwierdzajacych
stan gazomierza w dniu 2 grudnia 2016 roku.

Poniewaz pozwany kwestionowal miarodajnos§¢ wskazywanego przez powoda zuzycia gazu po rozwigzaniu umowy,
powdd winien byl wykaza¢ w tym zakresie inicjatywe dowodowa. Powdd byé moze w tej mierze opieral sie na
informacji przekazanej przez dotychczasowego sprzedawce, ale jej nawet nie zalgczyt do materialu dowodowego. Nie
wykazano, czy stan gazomierza z dnia 2 grudnia 2016 roku opieral sie na odczycie rzeczywistym, czy szacunkowym.
Nie zalaczono zadnych dowodéw pochodzacych od (...) Sp. z 0. 0., nie zlozono wnioskdéw dowodowych o ich uzyskanie,
ani o przesluchanie w charakterze $wiadka na okoliczno$ci zwigzane z ustaleniem zuzycia gazu czy to pracownika
(...) Sp. z o. o. czy tez osoby podpisujacej polecenie monterskie. W materiale dowodowym brak jest dokumentow
potwierdzajacych odczyt z licznika gazowego z dnia 2 grudnia 2016 roku. Brak dbaloSci o pozyskanie miarodajnej
dokumentacji dowodowej nie moze stanowi¢ okolicznoSci obciazajacej pozwana.

Nadto Sad zwazyl, Zze powo6d nie przedstawil Taryfy, ktorej postanowienia byly podstawa naliczenia oplaty za
nielegalny pobér paliwa gazowego dochodzonej pozwem, co dodatkowo uzasadnia wniosek o niewykazaniu wysoko$ci
roszczenia.

Na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad nie miat mozliwo$ci zweryfikowania zapisow umowy
kompleksowej, skutecznosci jej wypowiedzenia, a takze rzeczywistego zuzycia gazu we wspomnianym punkcie poboru
paliwa gazowego.

W $wietle powyzszych okolicznoéci Sad uznal, ze powdd nie wykazal faktu pobierania gazu bez umowy przez
pozwanego ani tez podstaw naliczenia wysoko$ci oplaty dochodzonej pozwem, nie przedstawiajac miarodajnych
dowodow stanu gazomierza na dzien rozwigzania umowy z pozwanym. Dlatego powddztwo jako niewykazane co do
zasady i co do wysokoSci nalezalo oddalié¢ na zasadzie art. 6 k.c.

Sad przyznal na rzecz kuratora pozwanego wynagrodzenie w wysoko$ci 1440 zt (40% stawki za czynnoéci adwokacie
dla sprawy o warto$ci przedmiotu sporu powyzej 10000 zt — 3600 zl) na podstawie § 1 ust. 1, 2 i 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 09 marca 2018 roku w sprawie okre§lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu
wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. z 2018 r., poz. 536)
w zw. z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie z dnia 22



pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800). Niewykorzystang zaliczke na poczet wynagrodzenia kuratora
uiszczong przez strone powodowa — w kwocie 160 zt - Sad zwrocil na rzecz powoda (pkt III wyroku).

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. uwzgledniajac ogdlna zasade odpowiedzialnosci
za wynik procesu. Wobec oddalenia powodztwa koszty te powinny obcigza¢ powoda. W pkt IV wyroku, Sad zatem
kosztami procesu obciazyt powoda, uznajac je za uiszczone.



